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1. LUGAR, FECHA Y HORA

Lugar: MAE- Planta central- Av. Madrid 1159 y Andalucia

Fecha: Quito, D.M., 18 de Noviembre de 2016

Hora: 15H00
2. ASISTENTES.
1 |Darwin Armijos MICSE darwin.armijos@ sectoresestrategicos.gob.ec
2 |Maria Gabriela Egas | SENPLADES mgegas@senplades.gob.ec
3 |Alexandra Guaygua SENPLADES aguaygua@senplades.gob.ec
4 |Edisson Villagran INEC edison_villagran@inec.gob.ec
5 | Rubén Llumiguinga INEC ruben_llumiguinga @inec.gob.ec
6 | Mdnica Torres INEC monica_torres@inec.gob.ec
7 |Holger Zambrano MAE holger.zambrano@ambiente.gob.ec
8 |Freddy Valencia MAE freddy.valencia@ambiente.gob.ec
9 |Pablo Garcia Hidalgo | MAE pablo.garcia@ambiente.gob.ec
10 |Juan Monteros MAE juan.monteros@ambiente.gob.ec
11 | Oscar Periche MAE oscar.periche@ambiente.gob.ec
12 |Cristhian Acurio MAE cristhian.acurio@ambiente.gob.ec
13 |Ana Karina Andrade MAE ana.andrade@ambiente.gob.ec
14 |Jeanneth Alvear MAE gladys.alvear@ambiente.gob.ec
15 | Nelly Paspuel MAE nelly.papuel@ambiente.gob.ec
3. AGENDA.

3.1. Andlisis de los indicadores ODS:

a) 15.4.1 Cobertura por zonas protegidas de lugares importantes para la diversidad
bioldgica de las montafias

b) 15.1.2 Proporcién de lugares importantes para la diversidad bioldgica terrestre y
del agua dulce gue forman parte de zonas protegidas, desglosada por tipo de
ecosistemna

c) 3.9.2 Tasa de mortalidad atribuida al agua no apta para el consumo, el
saneamiento en condiciones de riesgo y la falta de higiene (exposicidn a servicios
de Agua, Saneamiento e Higiene para Todos (WASH) no seguros)
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4, TEMAS TRATADOS
4.1. Andlisis de los indicadores ODS:

a) 15.4.1 Cobertura por zonas protegidas de lugares importantes para la diversidad
biolégica de las montaiias

£l MAE presenté el andlisis comparativo de la metodologia de célculo de este indicador a
nivel nacional frente a la metodologia gue Naciones Unidas propone, concluyendo lo

siguiente;

Las Naciones Unidas considera cinco iniciativas de conservacion a nivel internacional (Las
variables de: Areas clave para la biodiversidad, Alianza para extensién cero, Areas de
importancia para las aves y biodiversidad, Conservacion de la montaiia y Areas
protegidas), pero a nivel Nacional no se reconocen todas ellas, sino solo dos de ellas:
Conservacion de la montaiia y Areas protegidas.

Para el caso de “Areas claves para la biodiversidad” y “Alianza para la extincién cero” el
pais no cuentan con un instrumento nacional homologado que las reconozca, y para el
caso de las “Areas de importancia para las aves y la biodiversidad (IBAs)”, existe un
acuerdo ministerial que reconoce un total de 109 de ellas, sin embargo se presentan
consideraciones técnicas respecto de incluirlas como dreas de manejo ambiental de
acuerdo a la politica de conservacién ambiental a nivel nacional.

En funcidn del andlisis presentado, el Ministerio del Ambiente determiné que cuenta solo
con dos de las cinco variables y en base a ello mencioné que mds alld de la informacién
gue se posea, su criterio es el de no considerar dentro del indicador las tres variables que
no son oficiales a nivel nacional.

El MAE expuso que recomienda usar las dos variables: Conservacion de la montaiia y Areas
protegidas, debido a que a nivel pais estos indicadores responden al Plan Nacional del
Buen Vivir, para lo cual adicionalmente cuentan con las iniciativas de conservacidn
nacional: “Bosques y vegetacion protectores”, “Programa socio bosgue” y “Sectores
biogeogrificos”. Estas tres iniciativas de cierta forma sustituyen las tres variables que la
metadata de Naciones Unidas propone y que el pais no ha acogido oficialmente. Para el
cilculo del indicador, segin consideracion del MAE, se deberia tomar en cuenta las capas
de montafias v las de dreas de conservacién ambiental.

En complemento a lo expuesto anteriormente, el MAE expresd que esta propuesta tiene
el objetivo de también tener consistencia con lo que ha venido reportando como
conservacion; ademas las capas (geograficas) que estdn disponibles en la web de Maciones
Unidas son generales, por lo que consideran que la informacién que levania el MAE es mas
valiosa porgue refleja la realidad nacional y ademds se va actualizando constantemente,
mientras que lo que Naciones Unidas expone es mas enfocado a pafses gue no tienen
ningtn tipo de informacidn relacionada con este tema.
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Bl IMEC sefiald que la finalidad de este trabajo as realizar el anilisis de contraste enira lo
qua propone la metadata y lo que a nivel nacional se posee, y es por ello gue lo gue se
recomienda apegarse lo mas posible a la propuesta de Naciones Unidas, con el fin de

garantizar comparabilidad a nivel internacional.

3

Las opcionas del MAE respecto a la presentacion del informe de analisis fueron:
1. Presentar un indicador con ciertas limitaciones respecto a la metadaia de
Naciones Unidas es decir un informe de categoria A; 0
2. Presentar un indicador categoria B, en el que el MAE registraria las mejoras que a
largo plazo podrian hacerse para contar con las variables faltantes.

El INEC consultd que si estas variables podrian sujetarse a una mejora y de ser asi, en qué
tiempo se lograria contar con esa mejora incorporada.

La respuesta del MAE fue que en base a lo ya mencionado, es importante tener en cuenta
que existen limitantes respecto a que en el pais se han identificado ciertas areas que
estén dentro del limite urbano y que son dreas de produccidn y no de conservacion, pero
debido gue dentro de ellas se concentra gran cantidad de vida silvestre, estdn reconocidas
como IBAs; sin embargo, por parte del MAE no son consideradas como areas de manejo
ambiental, puesto que para crear un area de este tipo no solo se debe tener en cuenta la
biodiversidad, sino se evalia las condiciones del ecosistema para determinar que éste
merezca ser conservado.

El MAE aclard que para el caso de la iniciativa de “Areas clave para la biodiversidad”, el
formar parte de ellas depende de decisiones de politica piblica. Asi también menciond
gue en la base de datos de Naciones Unidas estan incluidas dreas privadas que no
necesariamente cumplen con los requisitos establecidos por el pais para ser reconocidas
como areas de proteccidén y que tampoco forman parte del sistema nacional de dreas
protegidas.

El MAE presentd la propuesta de tomar la informacién tal como se cuenta al momento, sin
embargo se correria el riesgo de tener un indicador que no sea comparable a nivel
internacional y por tal razon emitid esta consulta en la mesa técnica.

Al momento el MAE cuenta con cierta informacidn de iniciativas internacionales, y estd
pendiente de levantar informacion geografica relacionada con las mismas, no obstante
para la institucién estas acciones no son prioritarias porque son iniciativas de ONG’s
internacionales.

El INEC consultd sobre el estado de la informacion para el clculo del indicador, ante lo
cual, el MAE menciond que cuentan con el Mapa de ecosisteras y el Mapa de cobertura
del uso de la tierra. También comento que, segin lo que plantea la metadata, el indicador
mide el ndmero de montafias y lo que el MAE sefiala es gque se mida la superficie de
montafia del pafs, va gue consideran gue es una informacién mds fuerie, por otro lado
cuentan con el mapa interactivo del ministerio y todos ellos permiten medir
adecuadamente el indicador.
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El MAE indicé que en la re categorizacién de indicadores ODS de la Comisidn que se hizo, si
bien se reviso la metadata, no se ahondd en aspecios netamente metodologicos, que se
pudieron diferenciar solamente al analizar minuciosamente la metadata. Para esto el MAE
sefiald que firmaria la resolucidén de homologacién como un indicador B, pero sin el
compromiso de que se genera una estrategia de mejora seglin lo que se ha mencionado
previamente, porque eso no estd en manos de la parte técnica, sino que es una decisidn
politica

La SENPLADES preguntd, que de lo propuesto por la imetadata, qué porcentaje se estarfa
cumpliendo, a lo que el MAE respondié que tal vez no se estaria cumpliendo por separado
con el nombre de cada una de las variables (iniciativas), porque dentro de las dos que
existen estdn inmersas las demds (iniciativas de conservacion nacionales), pero por otro
lado sefialé que se estaria cumpliendo con el objetivo del indicador que es demostrar
cuanto en realidad el pais estd conservando de montafias, y ademds NNUU verificaria el
avance en cuanto a politicas de conservacién y los datos que posee el ministerio reflejan
eso (Existe un 48. 25 % de montafia dentro de dreas bajo conservacion).

En funcién de la solicitud del MAE de preparar un comunicado en el que se expresen todas
las dudas surgidas en la mesa de trabajo hacia organismos internacionales, y que a partir
de las respuestas que se obtengan se proceda con la validacién del indicador, el INEC se
comprometié a ponerse en contacto con los funcionarios de Naciones Unidas para hacer
las consultas pertinentes, para ello el MAE enviard un informe sobre este tema con los
criterios desde la parte técnica hasta el dia miércoles 23 de noviembre de 2016.

d) 15.1.2 Proporcién de lugares importantes para la diversidad bioldgica terrestre y
del agua dulce que forman parte de zonas protegidas, desglosada por tipo de
ecosistema

Este indicador considera las mismas variables que el que se detallé en el punto anterior
excepto por las dreas de agua dulce. La recomendacion del MAE fue utilizar solo las capas
de rios, las lagunas, humedales, de pdramos y de las dreas protegidas en iniciativas que se
manejan a nivel pais y aclaré que en la metada no se presentan definiciones, y en ese caso
se acogeria lo que se maneja a nivel nacional.

El MAE sefiald que 2l indicador considera la biodiversidad bilogica terrestre y de agua
dulce y en la parte continental se presentan rios y lagunas (insumo que existe a nivel pais)
y la metadata recomienda utilizar también sitios Ramsar’, y aunque Ecuador cuenta con
esa informacién, al momento se encuentra en actualizacién y por tanto no se podria
utilizar esa informacion en un corto plazo, adicional en el pais se cuenia con informacion
de humedales y no solo de sitios Ramsar, por tanto los técnicos del MAE hicieron las
siguientes recomendaciones:

1 . s .

La Convencidon sobre los Humedales, llamada la Convencién de Ramsar, es un tratarlo intergubeimameanial
que sirve de marco para fa accidn nacional y la cooperacion intemacional en pro de la conservacién y el uso
racional de los humedales v sus recursos. {hitp://www.ramsar.org/es)
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Utilizar la capa de pdramos ua:amn e es de estos lugares de donde proviena el agua v es ¢l
que absorbe el agua, y presentar la informacion que se posee porgue si es posible
desglosarla por tipo de ecosistema.

Al igual gue el indicador revisado en el punto anierior, no fue posible determinar la
categoria de este, por o gue el INEC se comprometid a ponerse en coniacto con los
funcionarios de WNaciones Unidas para hacer las consuitas pertinentes, para ello el MAE
enviard un informe sobre este tema con los criterios desde la parte técnica hasta el dia
miércoles 23 de noviembre de 2016.

b) 3.9.2 Tasa de morialidad atribuida al agua no apta para el consumo, @l
saneamiento en condiciones de riesgo y la falta de higiene (exposicién a servicios
de Agua, Saneamiento e Higiene para Todos (WASH) no seguros)

Al presentar la ficha metodoldgica el MAE solicitd gue se revise si el indicador estd
relacionado con una de los objetivos, metas o politicas del Plan Macional del Buen Vivir
2013-2017.

La Comision estuvo de acuerde en que el MSP valide la ficha metodolégica del indicador
antes de firmarla, por lo que el INEC se comprometio a hacerlo y una vez que se cuente
con ella los miembros de la Comisidn la aprobarén.

5. ACUERDOS

5.1. El MAE se comprometio a enviar el analisis de los indicadores ODS: 15.4.1 Cobertura por
zonas protegidas de lugares importantes para la diversidad bioldgica da las montafias y
15.1.2 Proporcidn de lugares importantes para la diversidad bioldgica terrestre y del agua
dulce que forman parte de zonas protegidas, desglosada por tipo de ecosistemna, hasta el
dia miércoles 21 de noviembre da 2016, para gue el INEC pueda emitir la consulta al
organismo internacional relacionado con la tematica ambiental respecto de la categoria
gue deberian tener amios indicadores.

El INEC solicitard al MSP la wvalidacion de la ficha metodoldgica del indicador ODS: 3.9.2
Tasa de mortalidad atribuicda al agua no apta para el consumo, el saneamiznto en
condiciones de riesgo y la falia de higiene (exposicidn a servicios de Agua, Saneamiento e

W
il

Higiene para Todos (WASH) no seguros), una vez que se cuente con esta validacidn se
remitird a los integrantes de la Comision, guienes procederdn a firmarla.

5.3. La Comisidn acordd realizar la prixima reunidn el dia viernes 02 de diciembre de 2016, o
de ser posible el dia 01 de diciembre de 2016( MAE confirmard), en la cual el MAE se
presentara el analisis de los indicadores ODS:

a)  15.c.1 Proporcidn de vida silvestre comercializada que ha sido objeto de caza furtiva
o de trifico ilicito (También 15.7.1- Indicador multipropdsito)
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b)  9.4.1 Emisiones de CO2 por unidad e valor afiadido
c)  12.4.1 Numero de partes en los acuerdos ambientales multilaterales intemacionales
relacionados con los desechos peligrosos y otros productos quimicos, que cumplen

sus compromisos y obligaciones de transmitir informacién como lo exige cada
acuerdo pertinente.

5.4. Para poder analizar y aprobar los indicadores en la fecha planteada el MAE deberd enviar
los insumos (informes) méaximo el dia viernes 25 de noviembre para que los miembros de
la Comisién puedan revisarlos y emitir sus comentarios u observaciones que se podrian
solventar antes de asistir a la reunidn.

5.5, Para los indicadores: 15.4.1 Cobertura por zonas protegidas de lugares importantes para
la diversidad biolGgica de las montafias; 15.1.2 Proporcion de lugares importantes para la
diversidad biolégica terrestre y del agua dulce que forman parte de zonas protegidas,
desglosada por tipo de ecosistema y 3.9.2 Tasa de mortalidad atribuida al agua no apta
para el consumo, el saneamiento en condiciones de riesgo y la falta de higiene
(exposicién a servicios de Agua, Saneamiento e Higiene para Todos (WASH) no seguros),
revisados el dia de hoy, viernes 18 de noviembre de 2016, el INEC se compromete a
efectuar las gestiones y seguimientos posibles para contar con la respuesta a las consultas
tanto a NNUU como al MSP en el transcurso de las dos semanas siguientes hasta antes
del 30 de noviembre de 2016, de esta manera se podria homuologarlos (firmarlos) en la
reunién planificada para el dia 02 de diciembre de 2016.

5.6. El MAE presentara en la proxima reunion de la Comisién, una propuesta de planificacién
{incluye cronograma de trabajo) ante la Comisién para la revision y oficializacién de las
Cuentas Nacionales Ambientales dentro de este espacio técnico.

Anexo 1: Informe de factibilidad para la generacién indicadores ODS, elaborado por el
Ministerio del Ambiente.
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6. PARTICIPANTES

—Miembro de la Comisién

Ministerio Coordinador de Sectores
Estratégicos

Instituto Nacional de Estadistica y
Censos — INEC

</ Whasd
Miembro de |at9}nisién

Secretarfa Nacional de
Planificacién y Desarrello =
SENPLADES

Ministerio del Ambiente-MAE
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INEC/Ecuadur inec

Administracién Central (Quito)

Juan Larrea N15-36 y José Riofrio,
Teléfonos: (02) 2544 326 - 2544 561 Fax: (02) 2509 836
Casilla postal: 170410
correo-e’ inec@inec gob.ec.
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Ministerio del Ambiente
Coordinaciéon General de Planificacion Ambiental
Direccion de Informacién, Seguimiento y Evaluacion

INFORME DE FACTIBILIDAD PARA LA GENERACION DE INDICADORES ODS
ANTECEDENTES

Como parte de la Agenda 2030 de los Objetivos de Desarrollo Sostenible - ODS, se ha
establecido una lista de indicadores globales destinados a facilitar el seguimiento y
revision de dicha iniciativa a escala mundial, en este sentido, el Ministerio del
Ambiente como ente responsable de la Politica Ambiental Nacional colabora en la
estructuracién de los indicadores en la temética ambiental que el pais tiene prioridad
para su generacion; adicionalmente dicha iniciativa es una guia para el planteamiento
de nuevas métricas que permitan el monitoreo y seguimiento de la estrategia
ambiental nacional, a medida que se refuerza el conocimiento, se mejoran las
herramientas y fuentes de datos disponibles.

INDICADOR 15.4.1:
“cobertura por zonas protegidas de lugares importantes para la diversidad biolégica
de las montaias”

Definicion

Este indicador de cobertura de las areas protegidas de sitios importantes para la
diversidad bioldgica de montafias muestra tendencias temporales en el porcentaje de
sitios importantes para la diversidad biolégica de montafias (es decir, aquellas que
contribuyen significativamente a la conservacion global de la biodiversidad) que estén
completamente preservadas por dreas protegidas designadas (declaradas).

De acuerdo a la metada proporcionada por las Maciones Unidas, este indicador se
genera a partir de la informacion de cinco variables:

Base de datos mundial de Areas Protegidas

Areas de Importancia para las Aves y Areas de Biodiversidad

Sitios de Alianza para la Cero Extincion

Areas clave para la biodiversidad

Montaiias

¢ @ @ @

Observaciones a las variables establecidas

En funcién de las variables recogidas de la metadata, dentro de esta Cartera de estado
se realizé un andlisis a nivel técnico y nivel autoridades, encontrando algunas
observaciones por la cual, ciertas variables no deberian ser tomadas en consideracién



para el calculo del indicador, dichas observaciones se detallan a continuacion:

Areas protegidas (AP) World database - |a informacion proporcionada en la base de
datos mundial corresponde a la capa del Sistema Nacional de Areas Protegidas (SNAP),
por lo que se recomienda emplear directameante el insumo nacional ya que tiene los
limites actualizados.

Areas de importancia para las aves y la biodiversidad (I1BAs).- En Ecuador se han
identificado 109 1BAs (2014), reconocidas a través del Acuerdo Ministerial N° 001,
publicado en Regisiro Oficial N° 550 miércoles 23 de Marzo del 2005; actualmente no
se cuenta con informacién geografica actualizada, aungue un importante porcentaje de
su superficie se encuentran contempladas dentro del SNAP. Bajo este antecedente se
recornienda no utilizar este insumo.

Alianza para la Extincion Cero (AZE).- No se cuenta con un instrumento nacional
homologado, motivo por el cual se recomienda no utilizarlo para el calculo del
indicador.

Areas clave para la biodiversidad (ACE).- No se cuenta con un instrumento nacional
homologado, motivo por el cual se recomienda no utilizarlo para el calculo del
indicador.

Montafias (M).- Con el apoyo de la Corporacion Suiza para el Desarrollo, el PNUMA-
WCMC utiliza criterios basados en la combinacion de la altitud y la pendiente con el fin
de representar a los gradientes ambientales que son componentes clave de los
ambientes de montafia (Kapos et al., 2000). Estos criterios fueron utilizados en la
generacion del Mapa de Ecosistemas para definir geoformas y sectores biogeograficos
por lo que se puede emplear la cobertura generada a nivel nacional.

Propuesta del indicador con nuevas variables

Para tener concordancia con la Politica Ambiental Nacional reflejada a través del Plan
Macional de Desarrollo, se recomienda emplear los insumos oficiales del Ministerio del
Ambiente, ya que tienen un respaldo legal y son los que se emplean para definir los
indicadores del objetivo 7 del Plan Nacional del Buen Vivir, permitiendo de esta
manera que las metas internacionales tengan consistencia con los objetivos nacionales.

En este sentido las variables a utilizar serian 2 de las 5 establecidas en la metadata de
las NNUU, la primera referida a dreas protegidas, la cual estaria compuesta con el
Sisterna Nacional de Areas Protegidas (SNAP), Bosques y Vegetacion Protectores (BVP),
Socio Bosque (SB). La segunda variable a utilizar serfa montafias a través de las
Sectores biogeograficos.

Las variables propuestas se detallan a continuacion:

Sistema Nacional de Areas Protegidas (SNAP).- Conformado por 51 areas protegidas
que cubren aproximadamente el 20% del territorio nacional, 50 de estas areas



pertenecen al Patrimonio de Areas Naturales del Fstado (PANE) y una al Gobierno
Auténomo Descentralizado Municipal de San Juan Bosco.

Bosques y Vegetacién Protectores (BVP).- Formaciones vegetales, naturales o
cultivadas, arbéreas, arbustivas o herbdceas, de dominio publico o privado,
localizadas en dreas de topografia accidentada, en cabeceras de cuencas hidrogréficas
o0 en zonas que, por sus condiciones climaticas edéficas e hidricas, no son aptas para la
agricultura o la ganaderia. Sus funciones son las de conservar el agua, el suelo, la flora y
la fauna silvestre.

Socio Bosque (SB).- Predios de bosques, pdramos y otras formaciones vegetales nativas
que ingresan al Programa Socio Bosque de forma voluntaria.

Sectores biogeogrdficos.- Representa la biogeografia del Ecuador continental, este
mapa nos permite explicar las dreas de distribucion de las especies de acuerdo a
patrones que permiten identificar los centros de origen y dispersion de las mismas, asi
como comprender los patrones espaciales de la diversidad biologica. Estas unidades se
basan en la fisonomia de la vegetacién, criterios de paisaje, condiciones climaticas, y
componentes floristicos.

INDICADOR 15.1.2:
“proporcién de lugares importantes para la diversidad biolégica terrestre y del agua
dulce que forman parte de zonas protegidas, desglosada por iipo de ecosistema”

Definicion

Este indicador de proporcidn de sitios importantes para la biodiversidad terrestre y de
agua dulce que estdn cubiertos por las &reas protegidas, muestra tendencias
temporales en el porcentaje de sitios importantes para la biodiversidad terrestre y de
agua dulce (es decir, aquellas que contribuyen significativamente a la persistencia
global de la biodiversidad) que estdn totalmente incluidos en las areas protegidas
designadas.

De acuerdo a la propuesta este indicador se genera a partir de la informacion de cinco
variables:
o Base de datos mundial de Areas Protegidas
Areas de Importancia para las Aves y Areas de Biodiversidad
Sitios de Alianza para la Cero Extincién
Areas clave para la biodiversidad
Areas Clave de Biodiversidad Terrestre y de Agua Dulce

@ ® @ @

Observaciones a las variables establecidas

Se presentan las mismas observaciones a las variables del anterior indicador:
“Cobertura por zonas protegidas de lugares importantes para la diversidad bioldgica de
fas montafias”, por ser idénticas a excepcién de la tltima variable, la cual se detalla a
continuacion:

Areas Clave de Biodiversidad Terrestre y de Agua Dulce.- Informacién que se origina
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en la Base de Datos Mundial de Areas Claves Biodiversidad, de la cual no se cuenta con
un instrumento nacional homolegado, motivo por el cual se recomienda no utilizarla.

Propuesta del indicador con nuevas variables
Al tener similar estructura que el anterior indicador, también se proponen las mismas
variables:

o Sisterna Nacional de Areas Protegidas (SNAP)

o Bosques y Vegeiacion Proieciores (BVP)

e Socio Bosque (SB)

Adicionalmente para identilicar la superficie de agua dulce se propone utilizar la “Capa
base de rios y lagunas”, la “Capa de pdramos” por cuanto es el ecosistema fragil
donde se realiza la captacion y retencidn de agua, “Capa de ojos de agua” donde se
presenta los sitios de captacion de agua subterrdnea, y ademés la “Capa de Humedales
del Ecuador”, que incluye a los Sitios Ramsar, misma que no se utilizaria a corto plazo
por cuanto se encuentra en actualizacion.

CONCLUSIONES

En funcidn de los criterios expuestos es recomendacion/decisién de las autoridades
ambientales trabajar con los insumos expuestos, toda vez que se trata de informacién
oficial y validada con la que se ha venido elaborando los indicadores del Plan Nacional
de Desarrollo, v que ademds reflejan la gestidn y las iniciativas implementadas por el
pais para la conservacién de la biodiversidad.

En este contexto se debe consultar a la Comisidn de Estadisticas de las Naciones Unidas
se establezca el tipo de indicador que corresponde (tipo A o B) para proceder a la
elaboracién de la ficha respectiva, con las consideraciones presentadas.

Adicionalmente en la ficha propuesta por las Naciones Unidas no se presentan
definiciones de las variables a utilizar, por ejemplo de “agua dulce”, en ese sentido, se
debe consultar si la definicion de esta variable queda a consideracién de cada pals.
Otra inquietud se da respecto a la superficie del agua dulce, ya que se podria
considerar solo el espejo de agua, sin embargo se podria considerar también un drea
de influencia alrededor del espejo de agua, en cuyo caso habria que delimitar un buffer
para el efecto.

Quito, 23 de noviembre 2016
Aprobado por:

Holger Zambrano
Unidad de Informacion
Estadisticas y Geografica (UIEG)



